Bonjour,

J’ai relevé quelques bizarreries sur le codage et je voudrais avoir ton avis.
Cela concerne principalement les répétitions d’une même salle (ici 11.. ou 88..).
J’ai mis dans l’onglet « erreurs » du fichier quelques exemples que j’ai relevés dans les données.

A) Pour un labyrinthe de 8 salles avec 8 enregistrements consécutifs

J’ai remarqué que les boucles « avortées » (cad celles en vert et orange sur la feuille qui s’arrêtent seulement après 2 répétitions d’un même numéro de salle, comme 887 ou 112 ) n’étaient pas toujours codées par « 2 » quand elles s’arrêtent.

Exemple en vert :
Elles sont ici codées correctement : « 887 » exemple 6

Exemple en orange :
Parfois, elles ne sont pas codées du tout: « 887 » dans les exemples 9 et 10 ou « 112 » dans l’exemple 11.

1)Ces erreurs donnent de façon inattendue des résultats intéressants. Je voudrais tout d’abord d’avoir savoir quelle est la logique de cet algorithme pour arriver à ce résultat ? Quel est le cheminement ? Quand prend-il la décision de ne pas coder alors que parfois il le fait ? En fonction de l’historique précédent ? En fonction des boucles avortées ou non ? Cela m’intéresse.

2) Pourrais-je avoir un onglet dans lequel je pourrais entrer les numéros de salles manuellement et le codage qui s’afficherait automatique en dessous au coup par coup ? Comme l’onglet « données » mais en « manuel » et pour une taille d’enregistrement illimitée ?

[bookmark: _GoBack]3) Une petite erreur à signaler dans l’onglet « historique générale », le nombre de « 2 » est erroné, on le voit sur un grand nombre d’enregistrements.


B) Pour un labyrinthe de 8 salles avec 24 enregistrements consécutifs

J’ai essayé d’augmenter la taille des enregistrements d’un même labyrinthe en doublant la taille du plan du labyrinthe.

En jaune dans ces exemples, les codages que je ne comprends pas et en vert les codages corrects.

Exemple 1 : colonnes HIJ, nous avons 112 (nous avons donc 11 et 12), il s’agit d’une boucle avortée et à partir de la colonne Q la boucle 111 qui a démarré. Pourquoi il code « 1 » en colonne 0 alors que nous avons eu 11 et 12 précédemment ?
Exemple 2 : même question pour la colonne W, nous avons déjà eu 12 et 11 précédemment.

Etc.

De façon générale, il code « 1 » au lieu de rien car les 2 configurations possibles 11 et 12 se sont déjà produites.

Ici aussi, avant une correction éventuelle de bug, j’aimerais connaître la logique de l’algorithme car cela donne des résultats intéressants sur un grand nombre d’enregistrements.

C’est comme s’il faisait la différence entre les 11 et 12 selon qu’ils soient dans une boucle avortée ou non pour coder la suite de l’enregistrement. Cela m’intéresse beaucoup.

Si tu pouvais stp m’apporter des éclaircissements.

Merci!

Jérôme
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